in Anknupfung an den Beitrag <Maria Thun
und ihre Quellen> von Liesbeth Bisterbosch im
<Goetheanums Nr. 20/2012

Fiir die Ausfiihrungen von Liesbeth Bister-
bosch zu den Arbeiten von Maria Thun [...]
bin ich sehr dankbar. Sie stehen voll und ganz
im Einklang mit meinen Uberlegungen, die
allerdings bruchstiickhaft geblieben sind. Aus
zeitlichen Griinden war es mir nicht vergénnt,
die historisch-kosmologischen Hintergriinde
in ein mich befriedigendes Gesamtbild zu brin-
gen. Aufgrund der geschilderten Tatsachen von
Liesbeth Bisterbosch liegt jetzt in Umrissen ein
solches Gesamtbild vor, das gewiss durch man-
ches historische Faktum noch erginzt werden
koénnte. [...] Ich méchte aus meiner Sicht noch
Folgendes anmerken: Ich habe stets in voller
Anerkennung des ungeheuren Fleif3es von
Maria Thun und in Bewunderung ihres gro-
f3en Helferwillens sowie ihres unbedingten
Wirkens in und fiir die biologisch-dynamische
Bewegung die Ansicht vertreten, dass sie die
Schlussfolgerungen und Empfehlungen, die sie
in ihrem Kalender trifft, allein zu verantwor-
ten habe, dass sie sich in dieser Hinsicht nicht
auf Rudolf Steiners landwirtschaftlichen Kurs
«Geisteswissenschaftliche Grundlagen zum
Gedeihen der Landwirtschaft> (GA 327) stiitzen
konne. Hier stehen sich zwei in gewissem Sin-
ne grundsitzliche Wegrichtungen gegeniiber.
Rudolf Steiner erwihnt in seinem Kurs mit
keinem Wort den siderischen Mondrhythmus,
das heif3t den Umlauf des Mondes durch den
Tierkreis. Vielmehr nimmt er gleich zu Anfang,
retrospektiv vergangene Traditionen in die
Gegenwart emporhebend, die Bedeutung des
synodischen Mondrhythmus in den Blick, das
heif3t des sichtbaren Mondes in seinen wech-
selnden Phasen von Vollmond zu Neumond
und so weiter. Hier also besteht die Beziehung
Sonne—Mond~-Erde. Wenn sonst im Kurs vom
Mond gesprochen wird, so in der Regel in dem
Sinne, dass es die dem Mond eigenen Krifte
sind, die im Irdischen wirken, zum Beispiel im
Mineralischen; die Begierigkeit des Kalkes fiir
das untersonnige Wirken, besonders das des
Mondes; im pflanzlichen Leben die Besorgung
von Wachstum und Reproduktion; die Vernich-
tung eben dieser Reproduktionskraft im Falle
der Unkrduter durch die Samenveraschung
oder schliefSlich die Reduzierung iiberschiis-
siger Mondenkrifte im Boden durch die An-
wendung von Schachtelhalm. Nirgends in den
Hinweisen Rudolf Steiners findet sich eine Sys-
tematik im Wirken des Mondes im Verhiltnis
zum Tierkreis. Eine solche eherne Systematik
widerspriache dem Geist des Kurses, der ganz
auf das freie schopferische Handeln des Men-
schen ausgerichtet ist. Das Gegenteil ist der
Fall: Wie ein roter Faden zieht sich durch den
Kurs die Beziehung Erde—Sonne und schlief2-
lich, im Zusammenhang mit der Veraschung
der Insekten, die Beziehung Erde—Sonne—
Tierkreis. Man sollte nicht «von der Sonne im

Allgemeinen sprechen. Man sollte eigentlich
sagen: Widdersonne, Stiersonne, Krebssonne,
Lowensonne und so weiter». Rudolf Steiner
thematisiert das Sonnenwirken im Irdischen,
wie es sich im Jahreslauf vor allem in der Po-
laritdt von Winter und Sommer darstellt. Auf
dieses polarische Wirken griindet die Methodik
der Herstellung der biologisch-dynamischen
Prdparate, deren diingende Wirkung in der
ErschliefSung neuer Entwicklungspotenziale
in der Stoffeswelt, in der «Belebung des Fes-
ten, Erdigen selber» und damit im Werden der
Erde und des Menschen insgesamt zu suchen
ist. Ohne diese Beziehung Erde—Sonne, ohne
dieses, worauf Peter Kunz in seinem Leser-
brief im «Goetheanum» Nr. 12/2012 aufmerksam
gemacht hat, dass «der Mensch einst Sonne
werde», wire der von Rudolf Steiner einge-
fithrte Kernbegriff der «landwirtschaftlichen
Individualitit», die «in der Zeit fortschreitet»,
ohne jeden Inhalt. Es geht im Sinne der aus der
Geistesforschung Rudolf Steiners inaugurier-
ten Landwirtschaft nicht um die blofRe Erhal-
tung und Fortschreibung der werkgewordenen
Welt. Das wiirde die Einschrinkung auf gesetz-
maf3ig-systematisches Vorgehen im Sinne der
gegebenen 6kologischen und kosmologischen
Verhiltnisse rechtfertigen. Es geht vielmehr
darum, das in der menschlichen Seelenent-
wicklung wirksame Entwicklungsprinzip der
auflermenschlichen Natur, dem Gétterwerk,
einzupflanzen. Im Landwirtschaftlichen Kurs
tritt an die Stelle der alten Mondenastronomie,
die vielfach verfdlscht und in Bruchstiicken
auf die nachchristlichen Zeiten gekommen ist,
eine Sonnenastronomie, deren Wirksamwer-
den im Verwandeln der Erde in die Freiheit des
handelnden Menschen gestellt ist.

MANFRED KLETT, BAD VILBEL (DE)

Der Diskurs zu den Angaben Maria Thuns von
Liesbeth Bisterbosch verwundert in mehrerlei
Hinsicht. Zum einen ist erstaunlich die post-
hum angebrachte Kritik ihres Wirkens. Dass
in Nachrufen zum Ausdruck gebrachte Erleben
einer erneuerten alten Sternenweisheit durch
Maria Thun wird als «<Behauptung> hingestellt.
Zum anderen vermittelt die Darstellung weni-
ger eine an der Sache orientierte offene Frage-
haltung als vielmehr eine Reduktion auf ten-
denzidse Begrifflichkeiten (arabischer Strom)
sowie eigene kosmologische Kenntnisse.Im
Weiteren entsteht der Eindruck, dass Maria
Thun ihre Erkenntnisse von anderen iibernom-
men hat. Uber ein langes Leben lang beobach-
tete und forschte Maria Thun in grofRer Prizi-
sion die Gesetze kosmischen Geschehens und
ihre Wirkung auf das Pflanzenwachstum und
lief$ Landwirte, Gartner und offen Interessierte
an ihren Versuchen teilnehmen. Im Dienste
an der Erde konnte sie dies sowohl praktisch
anwenden als auch von der Seite des hellen Be-
wusstseins in vielen Tagungen vermitteln als
ein Wissen, das einen geistigen Hintergrund
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heit erfahrbar wird. Gegenwind durcha
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nicht zu einer gemeinsamen Arbeit kor
konnte, brachte sie nicht von ihrer tiberat
Rigen, ergebnissreichen Arbeit ab. Dasst
Suche nach kosmischen Wirkungen «die:
tibersehen wurde, ist ein weiteres ers
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BRIGITTE COENEN, SOLDEN (DE)

Zu Maria Thun

Maria Thun hat sich mit einer unermdaad]I
schopferischen Tatkraft in eine der wic
ten Gegenwarts- und Zukunftserdenauf;
gestellt und global mit den Erdheilungsy
raten zur Wirkung gebracht. Ich denke
vor allem an das Fladenpréparat, das si
so verantwortungsvoll zur Verfiigung s
um gegen die Atomvergiftungen verwan
einzugreifen — zur Gesundung und he
Sie lebte ganz aus ihrer Persénlichkeit
heitlich kunstpiddagogisch mit Erklart
und Einfithrungen und den Anwendur
fahrungen zwischen dem gewaltigen K¢
und der Erdenentwicklung. Vielen wie
mir war sie eine lebensbejahende Garter
Landwirtschaftstitigkeitsbegleitung. Icl
ke fiir eine 33-jahrige wohltuende Erfahr
ansammlung und Bereicherung und wiirc
wiinschen, mehr Erdheilungsautorenart:
ihrer Zeitschrift zu Wort und zum Aust
zubringen. Dank auch Julius E Obermai
Salem fiir die mutigen Zeilen im «Goethe:
Nr. 21-22/2012.

KATHARINA SCHMIDT-WEIBERGER, EGGENFELDI

Korrigendum

Eva Streit weist darauf hin, dass im Bt
Weleda auf neuem Kurs» im «Goethea
Nr.23/2012 filscherweise stehe, das Kret
parat Iscador werde von den Kass:
Deutschland und in der Schweiz kaum
erstattet, da Iscador in der Schweiz vc
Grundversicherung abgedeckt sei.



